il

al sedintei ordinare din data de 12.08.2010

DI Stana face prezenta: 24 consilieri prezenti si 3 absenti (dl Anglitoiu
George Claudiu, dl Anton Cristian loan si d-na Petrescu Conona). Este intrunit
cvorumul, sedinta poate avea loc.

Inainte de a da cuvantul d-lui presedinte va rog si-mi permiteti si supun spre
aprobare Procesul Verbal al sedintei ordinare din 29.07.2010. Cine este pentru? Va rog
sd permiteti supunerea la vot a Procesului Verbal al sedintei ordinare din 29.07.2010.
Cine este pentru? Tehnicul, vd rog sa numarati. Procesul verbal a fost adoptat in
unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. Procesul Verbal al sedintei extraordinare care nu a mai avut
loc, din 03.08.2010. Cine este pentru?

DI Dina: Pai daca nu a avut loc?

DI Stana: Este constatarea faptului ca nu s-a Intrunit cvorumul, tot Proces
Verbal se numeste. Al sedintei care nu a mai avut loc am spus, d-le consilier.

DI Dina: Pai daca nu a avut loc?

DI Stana: Va rog, imi permite-ti totusi sa il supun la vot? Cine este pentru?
Procesul verbal a fost adoptat in unanimitate de voturi. Multumesc.

DI Dina: Nu, nu, nu.

DI Stana: Dar céte voturi sunt?

DI Dina: Continuati ca data trecuta, voturi da, nu...abtineri.
DI Stana: Astept sa-mi spuna Tehnicul cate voturi sunt pentru.
DI Dina: Pai a spus unanimitate, a spus toatd lumea.

DI Stana: Cate voturi pentru sunt?
DI Moisa: Care proces?

DI Stana: Este constatarea faptului cd nu s-a tinut sedinta de Consiliu
extraordinara din 03.08.2010.



DI Moisa: D-le Sever, sper sa fiti mai concludent, va rog frumos daca aveti
Procesul verbal acolo, inteleg ca este un Proces verbal foarte scurt, nu?

DI Stana: Da.

DI Moisa: Va rog sa 1i dati citire.

DI Stana: Da citire Procesului verbal al sedintei din 03.08.2010.
DI Moisa: Da, supuneti la vot.

DI Stana: Supun votului dvs. Procesul Verbal al sedintei extraordinare din
03.08.2010. Cine este pentru? Procesul verbal a fost adoptat cu 20 de voturi pentru si 3
abtineri.
Dau cuvantul d-lui presedinte de sedinta.

DI Baldea: Vi multumesc d-le Secretar, buna ziua stimati colegi, sedinta
noastra de astazi, sedintd ordinard, este convocatd conform legislatielr in vigoare,
Proiectul ordinei de zi asa cum a fost transmis tuturor membrilor Consiliului, a fost
publicat in 2 ziare de circulatie, respectiv in Roménia Libera si in Adevarul, avem
adresa Administratiei Publice Locale din care rezultd ca nu au fost nici un fel de pozitii
vis-a-vis de ordinea de zi pe care o propunem astazi. Acum daca dvs. aveti observatii
propuneri, Tmbunatatiri la ordinea de zi care va fost prezentata. Nu sunt.

Inainte si trecem la ordinea de zi propriu-zisi dau cuvantul d-lui Primar.

DI Primar: Bund ziua tuturor. Propun introducerea pe ordinea de zi a
Proiectului de hotarare privind aprobarea cofinantarii proiectului din fonduri structurale
“Fi1 APTT pentru viitor-program de formare profesionala continud pentru angajatii din
Alimentatie Publica, Transporturi s1 Telecomunicatii”, inainte de PUD-uri v-as propune
sa-1 introduceti.

As spune si eu cateva cuvinte despre ceea ce se va dezbate in sedinta de astizi,
respectiv aprobarea noii Organigrame a Primariei, lucru care nu a fost deloc usor si nu
cred ca am reusit sa credm o organigrama care sa satisfaca pe toata lumea, dar nu acesta
a fost rolul acestei restructurari, stim cu totii cd suntem obligati ca toti ceilalti sa
ajungem la un numar optim, numar care este avizat si argumentat de catre Guvern,
probabil ca viitorul ne va oferi si alte sanse si noi vom Incerca sd gasim solutii si alte
organisme, institutii, poate le vom crea ca sa putem sa avem servicii cdtre populatie cat
mai optime §i cat mai la obiect de cerintele pe care le avem din partea locuitorilor
Sectorului 6. V-as ruga sa avem dezbateri cat mai scurte si la obiect pentru ca pana la
urma nimadnui nu i-a facut placere sa ajungem aici. Va multumesc pentru intelegere.

DI Baldea: Va multumesc d-le Primar. Inainte sd trecem la atacarea
punctelor de pe ordinea de zi, dacd avem reprezentanti mass-media, sa se prezinte.

D-ra Pais: TVe.



DI Baldea: TV6, altcineva nu este, institutii neguvernamentale? Nu sunt.
Va multumesc.

Trecem la punctul 2 al ordinii de zi.
DI Tulugea: S-a facut o propunere de introducere pe ordinea de zi.

DI Baldea: Da, ma scuzati. Supun votului dvs. introducerea pe ordinea de
zi a proiectului prezentat de dl Primar Cristian Poteras. Cine este pentru? Se aproba cu
24 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Proiectul ordinei de zi cu completarea de rigoare. Cine este
pentru? Se adopta cu 24 de voturi pentru.

Avem o solicitare din partea d-lui director de la Institutia Prefectului
Municipiului Bucuresti. Va rog, d-le director.

DI Sunica: Bund ziua, in primul rand, numele meu este Marin Sunica si
cum stiti dvs. aldturi de alte autoritdti ale administratiei publice locale, aveti obligatia,
potrivit art. 6 din Ordonanta nr. 63/2010, ca pana pe data de 13 august sda aprobati
Organigrama cu modificarile corespunzatoare, respectiv numarul de personal prevazut
de aceastda ordonantd. Din pacate nu avem altd posibilitate, adicd sda amanam, sa
decaldm acest termen, deci termenul este imperativ si azi dvs. trebuie sa decideti. La
nivelul capitalei pot sa va spun ca si Consiliul General a facut acest lucru, cum este
firesc au avut loc dezbateri cu privire la numarul de personal, ideea este ca astazi dvs.
trebuie sa decideti forma finala a Oganigramei pentru ca incepand cu 13 august dvs. sa
va incadrati in conditiile legii, in sensul de a avea o noua Organigrama sau un numar de
personal aga cum este stabilit de ordonanta. Multumesc frumos.

DI Baldea: Va multumesc d-le director. DI consilier Dina cere cuvantul, va
rog.

DI Dina: Multumesc d-le presedinte, dacd distinsul reprezentant al
Prefecturii ne-a expus aceste lucruri imi permit si eu sd-i adresez dumnealui o intrebare,
dat fiind faptul ca dumnealui a precizat ca in conformitate cu textul acestui act normativ
“avem obligatia”. Nicdieri, n legislatia actuald, consilierii locali nu au obligatia sa
voteze o formd predeterminatd a unei hotarari. Din acest punct de vedere vreau sa
cunosc, in calitatea dvs. de reprezentant al Prefecturii, punctul de vedere, repet, cum
obliga o lege un consilier local, care este un deliberativ, sa aprobe o forma ad litteram
cum 1i este impusa. Va multumesc anticipat.

DI Baldea: Va multumesc d-le consilier. D-le director, vreti sa raspundeti?

DI Sunica: D-le consilier am sa va raspund la intrebare. Deci autoritatile
administratiei publice locale prin natura lor au obligatia de a organiza executarea legii si
de a executa In concret legea. Specialistii in materia administrativa, in special juristii si
avocatii inteleg foarte bine ce inseamna aceastd obligatie. Eu nu am sa va raspund decat
dand citire Art. 6 din ordonanti si vi las pe dvs si-1 interpretati mai departe: “In termen
de 40 de zile de la intrarea in vigoare a prezentei ordonante de urgentd, autoritatile
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deliberative”, deci Consiliile Locale, da?, “la propunerea autoritatii executive”, adica a
primarului, “au obligatia sa aprobe modificarile organigramelor si s reflecte in bugetele
de venituri si cheltuieli prevazute in Art. 1 alin. (2) din Legea nr. 273/2006 cu
modificarile si completarile ulterioare prevederile alin. (3)”, deci cele referitoare la
numadrul de personal. Asta inseamnd ca primarul are obligatia sd va prezinte un proiect
de hotirare, iar dvs. ca autoritate deliberativa aveti obligatia si-1 aprobati. In ceea ce
priveste modul de aplicare a numarului de personal, structura interna a organigramei, o
stabileste primarul. Deci cel care apreciaza eficientizarea sau modul de eficientizare a
activitatii este primarul, bineinteles dvs. sunteti cei care veti adopta hotdrarea, mai mult
de atat nu am ce sa va explic, legea este mai mult decat clara.

DI Baldea: Va declarati satisfacut d-le Dina?
DI Dina: Nu.
DI Baldea: Am inteles.

DI Sunica: Mai multe detalii nu va putem oferi, asta este legea nu sunteti
singura autoritate in aceasta situatie.

DI Baldea: Da, deci trecem la punctul 2 al ordinii de zi. Va rog, d-le
Darabont.

DI Darabont: Multumesc. Pentru ca totusi se discutd de niste aspecte de
principiu si ma refer la interpelarea colegului Dina, ag dori sa fac o precizare referitoare
tot la capitolul acesta de principii. Timp de mai bine de 10 ani cat am lucrat in
administratia locald, la nivelul Sectorului 6, sunt foarte multi in aceasta sald care pot sa
fie martori ca prima prioritate, daca pot sd spun asa, a fost respectarea legii, dar in acest
moment consider ca este pusa intr-un fel, caruta inaintea cailor. Avem o ordonanta care
devine aplicabild intr-un moment de vacantd a unor institutii importante ale statului,
dect intr-o formuld in care nu exista niciun fel de instanta de sanctionare a unor vicii §i a
unor neconformitdti legale. Autoritatile locale sunt obligate sa se conformeze de o
maniera care incalca evident orice principiu al autonomiei locale, pentru ca una este sa
se fixeze niste limite ale bugetului local, ale cheltuielilor pe diverse capitole din cadrul
bugetului local si alta este sa i1 ordoni unei comunitati locale cati functionari sa aiba la
dispozitie. Acesta este un lux sau mai bine zis un apanaj al autoritatii locale. Nu poti sa
vii sd consideri ca in aceeasi situatie se afld Constanta cu Timisoara, Sectorul 6, cu
Sectorul 1 sau nu stiu ce comuna cu ce municipiu. Prea punem in aceeasi oalad si mere si
pere si tot felul de alte categorii amestecandu-le numai de dragul unei asa zise economii,
iar dati-mi voie sd nu fiu de acord nici cu atitudinea pe care autoritdtile locale executive
din Sectorul 6 le-au avut fatd de aceasta situatie. Sunt luni de zile de cand se discuta de
sfertuirea salariilor, de reducerea pensiilor cu 15%, de reducerea numarului de bugetari,
de reducerea cheltuielilor s.a.m.d.. Va reamintesc ca in conditiile acestea, acum 2 luni
de zile, am tinut o sedintd extraordinard prin care am madrit cu 50% un imprumut facut
de Primdria Sectorului 6 pentru cheltuieli de investitii, pai ori avem bani sd facem
investitii si sd facem Tmprumuturi si credite, ori trebuie sa dam oameni afara, lucrurile
astea nu se pot intaimpla concomitent, nu putem sa ne uitdm in ochii colegilor nostri
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functionari care sunt astazi in sald si a colegilor lor care nu sunt astdzi in sala, spunand
ca noi avem bani sd ne imprumutdm si sd facem drumuri si canale si tot felul de alte
investitii, dar nu avem bani sa le platim salariul la trei sferturi. $1 vorbim aici de
eficientd, vorbim aici de servicii mai moderne pentru populatia Sectorului 6? Nu va
supadrati, eu stiu ca din punct de vedere formal, procedural, totul este ok, dar din punct
de vedere al unui principiu poetic administrativ, eu nu pot sd fiu de acord cu aceste
organigrame si voi vota impotriva, vd multumesc.

DI Baldea: Multumesc d-le Darabont. Daca mai exista cineva dintre
consilieri care vor sd participe la discutia noastrd, cu toate cd nu e la punctul dupa
ordinea de zi, trebuia sd ajungem la punctul...... Da d-le Tulugea.

DI Tulugea: Deci daca va uitati pe ordinea de zi la ultimul punct sunt
intrebari si interpeldri, da? Eventual si declaratii politice.

DI Baldea: La punctul 5 discutdim despre chestiile astea, altfel blocam
sedinta, sunteti de acord? Si reludm, daca este cazul, cand ajungem la organigrama. Va
multumesc.

Trecem la punctul 2 al ordinei de zi. “Proiect de hotarare privind aprobarea
rectificarii bugetului consolidat de venituri §i cheltuieli al Consiliului Local Sector 6 pe
anul 2010

Proiectul este insotit de Epunerea de motive, Raport de specialitate si Raportul
Comisiei de specialitate. Exista discutii? Daca nu sunt, atunci trecem efectiv la
discutarea articolelor. Articolul nr. 1, Anexa nr. 10/01 in care sunt trecute obiectivele.
Aveti observatii la Anexa nr. 10/01?

Supun votului dvs. Anexa nr. 10/01. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate
de voturi.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. Anexa nr. 10/05. Cine este pentru? Se aprobd in unanimitate
de voturi.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de
voturi.

Supun votului dvs. Anexa nr. 1a. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de
voturi.

Supun votului dvs. Anexa nr. 1b. Cine este pentru? Se aprobd in unanimitate de
voturi.

Supun votului dvs. Anexa nr. 2. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de
voturi.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
in unanimitate de voturi.

Trecem la punctul 3 al ordinei de zi: “Proiect de hotardre privind aprobarea
listelor nominale in vederea acordarii subventiilor de la bugetul de stat pentru
construirea de locuinte, conform O.U.G. nr. 51/2006 pentru aprobarea Programului



national privind sprijinirea construirii de locuinte proprietate personalda, cu
modificarile §i completarile ulterioare”.

Exista discutii? Nu sunt.

Supun votului dvs. Anexa care face parte integrantd din prezentul proiect de
hotarare. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
in unanimitate de voturi.

Trecem la punctul 4 al ordinei de zi: “Proiect de hotardre privind aprobarea
Organigramei §i a Statului de functii ale aparatului de specialitate al Primarului
Sectorului 6.

Exista discutii? Nu sunt? La mapa avem anexat lista de amendamente privind
Organigrama. Cum procedam, isi sustine fiecare amendamentul sau...? Da d-le
consilier.

PEVRYIE

3 consilier1 care sunt in incompatibilitate si care practic nu au voie sd voteze
organigramele respective. Este vorba de dl Tulugea, de dl Cuturescu Bogdan si d-na
Cristea. Vreau sda se consemneze cd dansii nu au voie sd voteze organigramele
respective. Au incompatibilitati in sensul cd sunt sotul, sotia, angajati in stucturile
respective.

DI Baldea: Acum daca imi permiteti neoficial, pur colegial, eu cred ca
sotul si sotia sunt in incompatibilitate din punct de vedere al legii.

DI Gabor: Asta credeti dvs..
DI Baldea: Este prevazut in lege? Da d-le director, va rog.

D1 Viduva: Imi permiteti si mie d-le presedinte? Deci votarea are ca
obiect Organigrama, nu priveste o votare nominald a persoanelor, deci persoanele
respective nu au cum sa fie incompatibile din moment ce nu este un vot cu privire la
persoane, deci votam Organigrama, pur si simplu scheme si structuri organizatorice, nu
nominalizarea persoanelor pe functiile respective. Va multumesc. Este o prevedere
legala.

DI Baldea: Exact. Nu este un tabel anexa, este organigrama. Haideti daca
mai sunt consilieri si 1l rugdm pe d-ul director de la Prefecturd sa ne spund un punct de
vedere. Dintre consilieri mai are cineva de facut observatii? D-le director, vd rog,
incercati sd ne lamuriti.

.....

trebuie Tnteleasd asa cum este ea corectd. Se aproba organigrama, nu aprobdm o functie
anume unde sa avem un consilier care sa se afle in stare de incompatibilitate. In acelasi

oo w0

privitd in mod personal conform Ordonantei nr. 35/2002 si Legea nr. 215/2001.
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Consilierul are obligatia sd nu participe la sedintele consiliului, sa-si anunte
incompatibilitatea atunci cand considera cad este, asta ITnseamnd aga cum am spus ca
atunci cand ai o problema care intr-adevar atrage incompatibilitatea sa nu participi.

DI Baldea: Deci in cazul nostru existd incompatibilitate sau nu exista?

DI Sunica: Pe moment eu as aprecia c¢d nu, dar eu nu am dreptul s ma
pronunt acum. Ca Prefect ne pronuntam abia dupa ce a aparut hotararea, cu numar, cu
stampild, cu data, deci nu in faza prealabila adoptarii hotararii.

DI Baldea: Eu spun ca si informarea dvs. ne este de folos.

DI Gabor: Eu sunt de acord, dar un conflict de interese exista? Cosiderati
ca existd conflict de interese? Asta este problema

DI Baldea: Fac o propunere, colegilor consilieri, la punctele respective,
n-are rost sd ne formalizdm sa paraseasca sala, de ce sa pardseasca sala, nu voteaza.

DI Moisa: D-le presedinte daca imi dati voie.
DI Baldea: Da d-le Moisa.

DI Moisa: Asa cum a precizat si dl reprezentant al Prefecturii, problema
declararii incompatibilitatii este o problema personald, daca dansii vor sa se declare in
incompatibilitate cu proiectul respectiv de hotarare, anunta chestiunea asta, daca nu, nu,
deci nu poate sa le impuna nimeni, nici Consiliul Local, acest lucru.

DI Sunica: As mai face o mica precizare, atentie cu incompatibilitatea,
daca mergem pe ideea cd a fi incompatibil acum la organigrama ar Tnsemna sa apreciati
s1 sa consideram ca a existat incompatibilitate si la momentul initial cand s-a votat
vechea organigrama ceea ce nu ar f1, nu stiu dacd ar fi corect, deci atentie cum apreciati.

DI Gheorghe: Nu aveau aceeasi calitate.

DI Sunica: Nu stiu, la momentul cand s-a aprobat aceea organigrama, dl
consilier sa fi detinut functia de consilier si sotia, sau frate, sau fiul consilierului sa aiba
calitatea de functionar in structura Primariei §i atunci ar insemna ca la data respectiva
hotararea a fost adoptata cu existenta unei stari de incompatibilitate. Eu nu as aprecia in
acest moment daca este caz de incompatibilitate, da?

DI Baldea: Dati-mi voie sd incerc o solutionare, bineinteles cu acordul dvs.
D-le Tulugea, s-a ridicat urmatoarea problemd, sunteti singurul care puteti sd va
declarati incompatibilitatea, sau nu, si ati citit §i printre randuri, da?

DI Gheorghe: D-le presedinte, as dori sd am un punct de vedere. Consider
ca este o ingrddire a dreptului la vot, nu este cazul sd puneti o asemenea intrebare,
pentru cd intr-un fel sau altul, persoanele in cauza trebuie sa raspunda, adica ii obligati
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la un raspuns anume, este situatia atat de delicata incat ar trebui sa raspunda la ceea ce
doriti dvs. si probabil si in sensul in care doriti dvs. Nu ingraditi persoanele acestea la
vot, indiferent de unde sunt ele si care sunt in aceasta sald, daca sunt 70 de persoane in
aceasta sald, in aceasta situatie, nu le ingraditi dreptul la vot. Multumesc.

DI Baldea: Va multumesc. Mai incerc o varianta. Atata timp cat
reprezentantul Prefecturii este aici ca sd ne asiste si sa ne fereasca sa facem greseli, eu
am am inteles de la dansul ca nu este neapdrat in incompatibilitate, deci d-le coleg ati
ridicat o problema....

DI Gabor: Eu nu sunt de acord, este un conflict de interese. Asta ca o
interpretati asa cum vreti s-o interpretati, asta este altceva. Este un conflict de interese
clar.

DI Bildea: D-le coleg, avem reprezentantul Prefecturii langa noi.

DI Gabor: Foarte bine, eu sunt de acord, sunt de acord ca este langa noi,
dar nu interpreteaza cum ar trebui.

DI Baldea: Este responsabil dansul si nu punem noi la indoiald chestia
asta, deci da, am incheiat subiectul.
Am citit titlul hotararii. Hotararea are Epunere de motive, Raport de specialitate,
are Avizul Agentiei Nationale a Functionarilor Publici si Raportul comisiei de
specialitate. Exista discutii generale? Va rog.

DI Stan: Deci este vorba de coloana a treia, Directia Evidenta Persoanelor
in Organigrama Primariei Sectorului 6. Aceasta era o directie cu personalitate juridica
inainte si conform Ordonantei nr. 84/2001 aceastd directie este subordonata Consiliului
Local si va propun ca aceastd coloana sa dispara si sa apara Directia de Evidenta a
Persoanelor jos unde sunt si celelalte directii descentralizate. Cum era si in organigrama
anterioard care ne-a fost prezentata de s-au schimbat in ultima perioadd vreo 6, 7
variante. Deci asta este propunerea pe care v-am formulat-o. Sa supuneti la vot.

DI Baldea: Deci stimati colegi, am facut propunerea la discutii generale,
deja noi am intrat in Articolul 1 alin. (1), haideti atunci s-o luam pe alineate si ne oprim
la fiecare in parte, cd ma derutati, sincer, deci se desfiinteaza Directia Locald de
Evidenta a Persoanelor, nu?

DI Stan: Da.

DI Baldea: Exact la asta va referiti.

DI Stan: Da.

DI Baldea: Vrem sa trecem la lucrul pe articole si pe alineate, deci am

inteles discutii generale nu exista, da? Bun. Am trecut la articoul 1 alin.(1). S-a facut o
propunere.



DI Moisa: D-le presedinte, colegul meu a procedat corect, pentru ca textul
hotararii v-a putea fi amendat in functie de ce hotaram aici, deci propunerea pe care o
face dl Sorin Stan in numele grupului P.S.D. este ca Directia de Evidenta a Persoanelor,
in forma in care era in organigrama care a fost aprobatd de A.N.F.P., inaintea celei care
se prezintd astazi, deci asa cum era cu personalitate juridica in subordinea Consiliului
Local, sa ramana la fel si va rog sa supuneti la vot acest amendament si ca sa fie clar
pentru ceilalti colegi, al doilea amendament este ca Directia Resurse Umane, de
asemenea, sa ramana la formula de Directie de Resurse Umane din organigrama actuala,
care se hotaraste acum ca numar, dar rdimane entitatea Directia Resurse Umane, deci
aici era o comasare intre Directia de Resurse Umane si Directia de Evidentd a
Persoanelor, deci acestea sunt amendamentele pe care sa le supuneti la vot.

DI Baldea: Da, ma rog, trebuie sa conlucram ca sd desfasuram bine
sedinta, dar ma mentin la vechea pozitie, abordati niste articole si alineate in avans si 0
sd bramburim toatd treaba si o sd spuneti, stop d-le cd asta am mai discutat-o, am
inteles. Avand 1n vedere cad suntem la Art. 1 alin. (1), s-a facut un amendament, va rog
sa-1 formulati d-le consilier. D-le consilier, formulati amendamentul si il supunem la
vot.

DI Stan: Deci sunteti la ce articol, la Articolul 1 vreti?

DI Baldea: Art. 1 alin. (1) “se desfiinteaza Directia Locald de Evidenta a
Persoanelor”, nu la asta va referiti?

DI Stan: Se abroga.
DI Baldea: Deci tot articolul.
DI Moisa: Cititi articolul.

D1 Baldea: Da citire Art. 1. Deci Articolul 1 cu cele 4 alineate, dvs.
spuneti, se abroga.

DI Stan: Exact. Sa fie scos din hotarire si Art. 2 sa devina Art. 1.

D-na Andrei: Trebuie modificata si Anexa nr. 1.

DI Stan: Da, da, da si Anexa nr. 1 se modifica, corect. Deci v-as ruga sa
supuneti la vot Art. 1 care are cele 4 subpuncte si atunci, am rezolvat-o, Art. 2 devine
Art. 1 si cu asta basta.

DI Baldea: Am inteles. Supun votului dvs. amendamentul grupului P.S.D.

Disparitia Art. 1 cu cele 4 alineate. Cine este pentru? Amendamentul se aprobad in
unanimitate de voturi. La Art. 2, Anexa 2, Art. 2 devine Art. 1 si Anexa?



DI Stan: Deci ,,Se aproba Organigrama si Statul de Functii ale aparatului
de specialitate al Primarului Sectorului 6 conform Anexei nr. 1 cu eliminarea.....’

DI Baldea: Cu eliminarea coloanei 3, da?
DI Stan: Exact.

DI Baldea: Tehnicul, formularea da, la Art. 2, Anexa nr. 1 se aproba cu
eliminarea coloanei 3, deci organigrama ramane fara coloana 3, da?

DI Moisa: Nu, Directia Resurse Umane devine coloana 3. Deci d-le
presedinte, Art. 1........

DI Baldea: D-le Moisa, imediat la Art. 3 vorbim despre Directia Resurse
Umane si cand vorbim despre Directia Resurse Umane spunem cd devine coloana 3 din
organigrama primariei, nu vreti sd vorbim organizat?

DI Moisa: Da.

DI Baldea: Noi vorbim acum despre coloana 3, resurse umane, dar n-am
ajuns la resurse umane, nu stim ce sunt alea.

DI Moisa: Pai da, dar vorbim de Organigrama cu urmatoarele modificari
astea sunt, sa se inregistreze. Prima modificare este: Directia Locald de Evidentd a
Persoanelor devine redevine sau, este serviciu cu personalitate juridica in subordinea
Consiliului Local, asta e primul lucru, si la coloana 3 unde era trecutd Directia Locala
de Evidentd a Persoanelor, coloana 3 va fi constituita de Directia Resurse Umane.

DI Stana: Dacd imi permiteti, puteti sa faceti o altd formulare, imi dati
voie sd va fac o sugestie, se aproba Organigrama aparatului de specialitate al Primarului
st Statul de Functii, fara infiintarea serviciului respectiv, deci fard infiintarea Directiei
Locale de Evidenta a Persoanelor in cadrul aparatului de specialitate al Primarului.

DI Baldea: Exact ce am facut pana acum, am eliminat, este clar cd am
eliminat, nu mai discutam despre asta in Organigrama aparatului de specialitate al
Primarului, da?

DI Stan: Corect, corect, I-am eliminat si urmeaza....

DI Baldea: L-am eliminat si cand ajungem la....da?

DI Stan: Va trebui sda facem o noud hotarare cu Organigrama acestei
Directii pe care nu o avem astdzi.

DI Stana: Pai cum nu o aveti, o aveti, numai ca e fara asta.
DI Stan: Daca exista, este in regula.
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DI Baldea: Da, d-le Darabont.

DI Darabont: D-le presedinte, o propunere de procedura, dacd se poate
reveni la text, va rog. Deci avem Art. 2 care a devenit Art. 1, conform procedurii mai
intai trebuie sa supuneti la vot anexele.

DI Baldea: Pai, da.

DI Darabont: Pai si supuneti la vot Anexa 1 unde se propune sa se scoatd
coloana cu Directia asta nou infiintatd si am rezolvat problema.

DI Dina: D-le presedinte, va rog, fiti amabil.
DI Baldea: Da, va rog.

DI Dina: D-le presedinte, stimati colegi, prin efectul votului unanim al
Consiliului, dat pe Art. 1, noi nu trebuie sd facem acum amendamente sau modificari la
Art. 2, prin votul pe care l-am dat, efectul este urmatorul: din organigrama, de acolo de
sus, dispare si revine la vechea organigramad, adica Evidenta Persoanelor jos, tot ce se
referd la Anexa nr. 2, la statul de functii legat de Evidenta Populatiei dispare, asta este
efectul votului pe care l-am dat stimati colegi, la Art. 1. Deci revine la forma initiala,
adica, Evidenta Populatiei este serviciu cu personalitate juridicd in subordinea
Consiliului Local si nu mai facem nici o referire in organigrama sus la aparatul
primadriei i nu se mai gaseste nici o referire in statul de functii, asta este ceea ce am
votat, acesta este efectul votului de la Art. 1 si este simplu, nu ne mai complicam acum
in amendamente la asta, la stat. Deci statul a revenit la un stat fard Evidenta Populatiei,
organigrama in momentul asta este organigrama in aparatul primdriei fara Evidenta
Populatiei, multumesc.

DI Moisa: D-le presedinte, tot respectul pentru dl consilier Dina, deci noi
aprobdm Anexa nr. 1, Anexa nr. 1 pe care o avem in fata are Directia de Evidentd a
Persoanelor, deci supuneti la vot Anexa nr. 1 cu amendamente, cu 2 amendamente.

DI Béaldea: Pai asta vreau sd fac de o jumatate de ord, nu ma lasati, am
intrebat formularea, mi-ati spus cu eliminarea coloanei 3 cu intreaga titulaturd, se
aprobd Anexa nr. 1, supunem la vot.

DI Moisa: Nu, deci se aprobd Anexa nr. 1 cu urmatoarele 2 modificari:
Directia de Evidentd a Persoanelor este directie cu personalitate juridica in subordinea
Consiliului Local si trece jos in Anexa, iar la coloana 3 va reveni Directia Resurse
Umane.

DI Baldea: Care unde ramane?

DI Moisa: Pai la 3, in locul acestei directii care era comasatd cu Evidenta
Persoanelor, deci nu era nicaieri, deci la coloana 3 d-le presedinte, Directia de Evidenta
a Persoanelor ingloba si Resursele Umane.
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D-le presedinte, stati un moment, colegul meu mi-a spus sd precizdm chestia
aceasta, deci intr-adevar dispare numai coloana 3 pentru ca Directia Managementul
Resurselor Umane este a-5-a si devine a-4-a. Deci cu singurul amendament supuneti la
vot, Directia de Evidentd a Persoanelor este directie cu personalitate juridica in
subordinea Consiliului Local, trecuta jos.

DI Stan: Nu mai trebuie pentru cd am organigrama la 6, la punctul 6.
DI Stana: Nu mai trebuie ca daca nu o infiintezi.....

DI Baldea: Deci daca nu se infiinteaza rdmane in structura in care a fost
pana acum.

DI Moisa: D-le presedinte, ea este acolo, deci in ce ni s-a prezentat noua
este acolo, deci noi ce spunem, ca dispare si ce se intampla cu ea? Trebuie sa spunem ce
se intampla.

DI Baldea: E punctul 7.

DI Moisa: Lasa pana la punctul 7, punctul 7 detaliaza fiecare directie. Deci
noi aprobam aceastd anexa cu amendamentul cd Directia de Resurse Umane trece dupa
coloana 3, cu personalitate juridica, si asta trebuie sa scrie in hotarare, in subordinea
Consiliului Local.

DI Stan: Deci caseta 3 din organigramd se transforma in Directia de
Evidentd a Persoanelor jos.

DI Moisa: Si bineinteles ca Serviciul Tehnic va modifica organigrama in
sensul acesta, Anexa, cand o trimite la Prefectura. Deci noi facem acum amendamentul
si forma anexe1 definitiva va fi cu aceasta chestie modificata si asa se va trimite textul
hotararii.

DI Stan: Deci jos avem 11, vom avea 12, este in reguld, cred cd toti am
inteles, dar nu stim sa ne exprimam, cred.

DI Moisa: D-le presedinte, dvs. sunteti presedintele sedintei Consiliului
Local, deci va rog frumos, chiar daca va consultati, tineti cont de ce va propunem noi si
de ce votam noi. Deci vd rog sd supuneti la vot Anexa nr. 1 in care se va face
modificarea ca dispare coloana 3 si Directia de Evidenta a Persoanelor, trecem la o
caseta 1n josul organigramei si are personaliatate juridica .

DI Baldea: Eu nu pot sa supun la vot o discutie de modul care o prezentati
dvs. acum. Ca sda ma respect §i pe mine si pe dvs, trebuie un amendament formulat
concret ca sa supun la vot. O discutie care se tine de jumatate de ord si fiecare
exprimare schimba forma de 3 ori, nu pot sd supun la vot. Asta nu inseamna ca refuz
discutia si dialogul cu dvs..
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DI Moisa: Nu, dar nu este vorba de refuzat, deci dvs supuneti urmatorul
fapt, nu trebuie sa supuneti de fiecare data numai un text, urmatorul fapt, deci sa aprobe
Consiliul Local sa se modifice anexa in sensul urmator: dispare coloana 3, Directia de
Evidenta a Persoanelor trece in caseta, in josul organigramei, in subordinea Consiliului
Local si Serviciul Tehnic se va conforma cu Secretariatul cu Directia de Administratie
si va face aceasta anexa in acest fel, deci asa se va materializa amendamentul.

DI Baldea: S$titi de ce suntem 1in situatia asta? M-am abtinut de doud
sedinte sda nu atac acest punct, datoritd modului in care lucreazad comisiile de
specialitate. Ati avut tangente si ati vazut, Parlamentul, sunt comisii de specialitate, in
momentul cand intrd o hotarare, cand intrd un proiect de lege in plen, comisia de
specialitate si-a facut datoria domne si acolo se discutd numai, uitati cum arata un raport
de comisie de specialitate, dar nu numai asta, la absolut toate comisiile de specialitate
nu scrie nimic in raportul asta; titlul si semnatura, toate partidele au membrii in comisile
de specialitate, acolo trebuia sa fie discutia asta, 2 zile sau 3 zile, sa se iasa cu un punct
de vedere si nu mai pierdeam vremea sa formuldm noi amendamente.

DI Stan: Diferenta este de 10 ori, acolo se ia 6000 aici se ia 600, aia este
diferenta.

DI Moisa: D-le presedinte, noi suntem mai dinamici, ieri era o anumita
pozitie la comisie era o anumitd parere intre, era o altd organigramad pe care am
analizat-o.

DI Baldea: Am vazut, ati avut amendamente, le-ati retras...
DI Moisa: Dar nu le retragem.

DI Baldea: Le-ati retras total din...ati retras amendamentele.
Art. 2 devine Art. 1, da? Se aprobd, deci anexa, supunem la vot anexa cu
eliminarea coloanei 3.

DI Moisa: Nu numai atat d-le presedinte. Sunt consilierul Moisa si fac
urmatorul amendament: in Anexa nr. 1 se va face urmatoarea modificare de catre
Serviciul Tehnic: coloana 3 dispare si Directia de Evidenta a Persoanelor trece in caseta
in partea de jos cu celelalte 11 entitati care sunt in subordinea nu a Consiliului Local, a
Primarului, cd asa este mai nou acum. Deci asta aprobam de principiu si Serviciul si cu
Secretarul si cu asa vor duce la indeplinire chestia asta, vor modifica organigrama si pe
aceea o vor trimite. Supuneti la vot.

DI Baldea: Supun la vot punctul de vedere al d-lui consilier Moisa cu
amendamentul care o sd devind amendament dupa ce se reformuleaza. Cine este pentru?
Se aproba in unanimitate de voturi.

Vorbim aceeasi limba si nu ne intelegem. Nu, este clar, deci se discutd o jumatate
de ord, dupd care se voteaza, este unanimitate, rezultd ca eu sunt singurul care nu am
inteles nimic din chestia asta.

DI Stana: Vedeti ca unii consilieri parasesc sala, va rog.
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DI Baldea: D-lor consilieri, va rog sa ramaneti.
Anexa nr. 2.

DI Dina: lertati-md putin, la un moment dat a fost un amendament la
Aanexa, poate mai sunt si altele.

DI Baldea: Da, deci primul amendament al grupului P.S.D pe combinatie,
combinatie constructivd nu de altd naturd, s-a votat in unanimitate. Cine mai are
amendamente?

DI Dina: Deci avem un amendament prin care noi, grupul consilierilor
P.N.L., solicitam in cadrul acestei organigrame sa se producd cateva modificari in
sensul urmator: Biroul Autoritate Tutelard sa devind 1+7 din 1+5, deci ultima casutd in
partea dreaptd. Deci Biroul Autoritate Tutelara din 1+5 devine 1+7. Astea sunt
propuneri de plus §i pe urma minusuri.

DI Baldea: Deci din 1 plus?

DI Dina: Deci din 1+5 devine 1+7, astea sunt propuneri de amendament,
din 1+5 devine 147, apoi in cadrul Directiei Arhitect Sef...

DI Baldea: 1+6 sau 7?
DI Dina: Din 1+5 devine 1+7.
DI Baldea: Da, asta-i una, a doua?

DI Dina: Da, in cadrul Departamentului Arhitect Sef, Compartimentul
Analiza si Aviz de Conformitate, din 4 sd devind 1+5 si Compartimentul Asistenta
Tehnica a Consiliului Local din 4...

DI Baldea: La ce coloana este?

DI Dina: In dreapta de tot, in dreapta de tot, sub Secretar, undeva asa
orientativ, deci Compartimentul Asistentad Tehnica a Consiliului Local. Ati gasit? Din 4
sa devina 1+5, asta Tnseamnd, sumarizand inseamnda 6 persoane si 2 functii de
conducere. Propunerea noastrda este ca aceste 6 persoane sa provind din cadrul
Managementul Resurselor Umane, din cadrul Biroului Organizare, Perfectionare si
Relatii cu Serviciile Publice Descentralizate. Avem 6 persoane aici, una este functie de
conducere care ulterior o regasim intr-una din cele douda de care avem nevoie si de
asemenea a doua functie publicd sa provind de la s1 acum ne uitam iardsi in dreapta sus
la Serviciul Administratie Publicd Locald 1+4 cele 5 persoane trec la Juridic si
Contencios Administrativ la Directia Juridicd, iar functia de conducere trece la cealaltd
functie de conducere care ne este necesard, deci una la Compartimentul Asistenta
Tehnica a Consiliului Local si una la Compartimentul Analiza si Aviz de Conformitate.
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Acestea sunt amendamentele pe care le propunem. Ele raman in acelagi numar de
personal, raman in acelasi numar de functii publice de conducere.

DI Baldea: Da, dle...

DI Moisa: Eram intrutotul, am fi fost intrutotul de acord cu propunerea
colegului Dina, insa si noi am facut aceste sondaje, aceste intrebari si am constatat ca
acest Biroul Organizare, Perfectionare si Relatii cu Serviciile Publice Descentralizate,
de fapt din el 4 din cele 6 posturi sunt pentru persoane suspendate din activitate pentru
ingrijire copil sau pentru diverse alte forme, deci nu pot fi fizic duse, nu exista
persoanele care sa fie duse acolo unde a propus dl Dina si in al doilea rand, ele
ramanand acolo in pozitia in care sunt acum, chiar daca persoanele sunt suspendate,
justifica existenta in continuare a Directiei de Resurse Umane, care altfel n-ar mai exista
si pentru acest motiv grupul P.S.D. se va abtine de la aprobarea acestui amendament.

DI Baldea: Avand in vedere capitolul, aparatul de specialiate al Primarului
Sectorului 6 , fac iar referire la Parlament, sd auzim si parerea d-lui primar, este aparatul
de specialitate pe care si 1-a gandit, si l-a propus, si-a construit o strategie de desfasurare
a activitatii, este normal sd il ascultim sd vedem ce parere are despre asta.

DI Primar: Multumesc d-le presedinte. Asa cum probabil cad dl Dina a avut
discutii cu mai multi functionari, nici o directie sau nici un serviciu nu se simte
confortabil in actuala conformatie. Speram ca in cel mai scurt timp, asa cum am spus si
la inceputul sedintei, sd recompartimentam, o perioadd de la 1 septembrie cu totii ne
vom chinui, absolut, nu 1i este usor niciunui functionar din aparatul propriu al
primarului asa cum v-am spus, Tn 2004 erau 450 de functionari, am ajuns la 308 prin tot
felul de reorganizari si dacd de la 308 la 250 asa cum suna acum, va dati seama ca nu e
bine si nicio directie si niciun serviciu nu va functiona ca si Tnhainte. Propun sa ramana
practic asa cum A.N.F.P., de altfel ne-a si dat avizul si in cel mai scurt timp sa dam
satisfactie acestor servicii §i in fine, Autoritatea Tutelard, au un volum de munca
extraordinar si ei vor fi in primul rand si bineinteles si Departamentul Arhitectului Sef,
ne vom gandi la dansii s1 in scurt timp sd marim numarul de functionari din aceste
directii. Deocamdata nu cred ca putem schimba acest lucru, ar insemna cd remodelam
absolut toate organigramele, Directia Managementul Resurselor Umane dispare si nu
stiu cat de corect ar fi. Mi-ati cerut parerea, cred ca ar trebui sa ramana asa cum a fost
pand acum. Incd o datd va spun sincer, v rog si ne gandim cu totii si eficientizim
aceste servicii prin crearea de posturi noi.

DI Baldea: Multumesc d-le primar. DI Darabont, tot la Anexa nr. 2, da?

DI Darabont: Da, as vrea sa va spun ca sunt de acord cu motivele care au
stat la baza amendamentului facut de colegul consilier Dina, dar cred ca genul acesta de
amendamente in aceastd situatie, pe acest proiect de hotarare, nu-si prea are rostul, adica
putem sa discutdm pe casute, putem sa discutam pe linii functionale in cadrul directiilor,
dar atata vreme cat in textul hotararii, doud articole mai incolo, spunem ca in limita
numarului stabilit de personal, primarul este Tmputernicit sa faca miscari de colo, colo,
cred ca astfel de discutii nu-s1 mai au rostul In acest moment.
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DI Baldea: Am inteles. D-le consilier Dina, v mentineti amendamentul?

DI Dina: Amendamentul in forma initiald, nu, as fi putut sd propun o alta
forma care sa nu aduca atingere Directiei Resurse Umane, nu stiu dacd mai are rost sa o
precizez acum, in contextul si rugamintile adresate, vroiam doar sa spun legat doar de
una dintre cele 3 propuneri §si mad refer la Compartimentul Asistentd Tehnica a
Consiliului Local. Aici este o problemd pe care cu executivul am abordat-o de
nenumarate ori, de la inceputul acestui mandat al Consiliului Local, am solicitat
intotdeauna asistenta juridicd in cadrul Serviciului Tehnic al Consiliului Local, de altfel
prerogativd pe care legea ne-o oferd, sa avem in cadrul Secretariatului Tehnic doua
posturi de juristi. Am ficut un pas in acest sens, a fost o simpla modificare de
organigrama si s-a denumit Serviciul de Asistentd Tehnica si Juridicd. Am functionat
aproape un an de zile cu aceasta sintagma, dar in acel an de zile nu am avut parte de
asistentd juridica. La ultima modificare de organigrama a Primariei am infiintat Directia
de Administratie Publicd Locala, cand mi s-au dat asigurari ca prin R.O.F.-ul ulterior
aprobdrii acestei organigrame Directia de Administratie Publicd Locald va avea
prevederi in regulament si in fisa postului personalului aferent prin care sa acorde
asistentd juridica consilierilor locali. Nici acest lucru nu se mai intampla. A trecut un an,
au mai trecut doua luni §i jumatate, trei, de la ultima organigrama Consiliul Local este
in continuare fara asistentd juridica. Tin sa reamintesc, consilierii locali fiind alesi pe
liste de partid nu trebuie sd aiba profesie de jurist, poate fi sdpator de santuri, poate sa
fie instalator, poate sa fie furnalist. Dar legea spune ci eu trebuie sa fiu asistat juridic. In
momentul acesta, dacd am probleme de ordin juridic, eu nu am cui s ma adresez,
functional vorbesc. Ca apelez pe alte cai de prietenie si amicitie si cd eu ma documentez
impreuna cu colegii mei, aceasta este altceva. Dar functional, organizatoric, Consiliul
Local nu are asitentd juridica. Propuneam acest lucru ca sa putem avea pe langa cei
patru si doi consilieri juridici. Si de asemenea nu putem sd lasdm un compartiment de
patru persoane fard nici un sef, cd in momentul in care am o nemultumire eu nu pot sa
ma adresez unei persoane care conduce acea entitate. Acesta este adevaratul motiv
pentru care vroiam sa existe mdcar la Serviciul Tehnic al Consiliullui Local si asistenta
juridica si un sef al acestui birou, cd din comprtiment devenea birou. S$i atunci ne
puteam adresa eventualele nemultumiri unui sef de birou. Asa sunt patru persoane pe
pozitii egale care spun: ,,stii, noi facem totul si nimic, raspundem in acelasi fel si nu
prea”. Consider ca in momentul acesta, macar aceastd problema, cu sprijinul colegilor,
poate fi indreptatd la modul urmator: Serviciul Administratie Publicd, si reparam ceea
ce am facut cu cateva luni in urma cand am luat Serviciul Administratie Publica din
subordinea Directiei Juridice ca sa infiintdm Directia de Administratie Publica, nu mai
avem Directie de Administratie Publica reparatia morald este sa ducem din nou
Serviciul Administratie Publicd sub Directia Juridica, iar postul de conducere il dati
cum a fost inainte la Consiliu la Serviciul Tehnic si ne dati si doua persoane din cele
care se duc la Juridic, sd ramana doua la Consiliul Local la Serviciul Tehnic si restul de
trei sd3 se ducd la Directia Juridica. Aceasta cred ca se poate face si nu cred ca
prejudiciem nimic in ceea ce priveste organizarea. Nu desfiintam directii, nu desfiintam
nimic. Va multumesc. Deci acesta este amendamentul pe care il sustinem in continuare.
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DI Baldea: Ati renuntat la primele doud si ati rdmas cu unul singur cu
asistenta juridica.

DI Dina: Da si repet: Administratia Publicd Locala pleaca trei persoane
la Juridic Contencios Administrativ si doua se duc la Consiliul Local, iar functia de
conducere vine tot la Consiliul Local.

DI Baldea: Mai sunt propuneri?

DI Tulugea: Cred ca este o micd greseald aici Serviciul Administratie
Publica Locald zice 1+4, conditia minima ca sa fie birou este de 1+5.

DI Dina: I-am dus prin propunere pe toti 5 la Directia Juridica, iar functia
de conducere o iau si o dau la Serviciul Tehnic al Consiliul Local care fac 1+5. Totul
este foarte clar.

DI Baldea: D-le Tulugea dvs. cereti o lamurire la modul de mutare a
personalului in amendamentul d-lui Dina?

DI Moisa: Vreau sa am un punct de vedere la aceasta propunere. Cred ca
suntem constienti cd acel Serviciu de Administratie Publica a aparut ca o necesitate,
deci si in titulaturd 11 spune cu ce se ocupa, deci, care sd se ingrijeasca in mod clar de
proiectele care intrd in consiliu, deci nu putem sd mutilam, sa scoatem de acolo doi
oameni in altd parte i cred cd ceea ce s-a spus aici, cd nu putem acum in sedintd sa
discutam chestiuni de mutat o persoand de colo colo, poate nu a precizat dl Primar
aceastd organigramd asa cum am amendat-o are avizul Agentiei Nationale a
Functionarilor Publici, deci ea a fost modificatd in doua zile acum, s-a cerut un nou
aviz, dar aceea are avizul. Din cauza aceasta ne vom abtine la aceste amendamente.

DI Baldea: Va supun la vot amendamentul. Mai vreti sa-1 sustineti?

DI Dina: O scurtd precizare. Ultima organigrama, pentru conformitate, d-le
Moisd. Organigrama care s-a supus astdzi, executivul astdzi a facut cerere la A.N.F.P.
dimineatd la prima ora si s-a intors la ora 17%, ca sa fim conformi. Avizul respectiv
atunci, daca ati scos Directia, de ce l-ati mai invocat? Avizul este pe numar total de
personal si pe numar de functii, d-le Moisa. Nu conteaza unde sunt §i cum sunt, ai atitea
posturi de conducere, ai atdta personal contractual si atatea functii publice. Va
multumesc.

DI Moisa: Deci ceea ce nu ca nu stie dl Dina, probabil ca nu este informat
in acest moment este cd pe formula de organigrama care avea Directia de Evidenta a
Populatiei in partea de jos, in subordinea Primarului, cu personalitate juridica si cu
restul organigramei, nu aceasta pe care o avem noi astdzi in fatd, aceasta este de ieri si
nu este incd avizul Agentiei Nationale a Functionarilor Publici pentru ea, deci cealaltd
are aviz si atunci, Imi pare rau ca il contrazic pe dl Dina, executivul cand a cerut aviz la
Agentie a cerut pe numar personal i organigrama.

DI Bildea: Am inteles. Mai sunt discutii. Supun la vot amendamentul d-lui
Dina. Cine este pentru? Se respinge cu 8 voturi impotriva, 9 abtineri si 4 voturi pentru.
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Anexa nr. 2 - Statul de functii.

DI Moisa: Serviciul Tehnic sd regleze neconcordantele dintre organigrama
aprobata si statul de functii.

DI Baldea: Supun votului dvs. Anexa nr. 1 cu amendamentul cu eliminarea

coloanei 3. Cine este pentru? Se aproba in unanimitatede voturi.

Supun votului dvs. Anexa nr. 2 in forma corelatd cu modificarile de la Anexa
nr. 1? Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. Art. 1? Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. Art. 2? Cine este pentru? Se aprobd cu 22 de voturi pentru
si 2 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 3?7 Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru
si 2 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 4?7 Cine este pentru? Se aprobd cu 22 de voturi pentru
s1 2 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 5?7 Cine este pentru? Se aprobd cu 22 de voturi pentru
s1 2 voturi Tmpotriva.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu? Cine este pentru? Se
aproba cu 22 de voturi pentru si 2 voturi impotriva.

DI Darabont: Chiar daca s-a votat ultimul articol si este aprobat, totusi ar
trebui scoasa Directia Locald de Evidenta Persoanelor Sector 6 c¢d nu mai are treaba.

DI Baldea: Serviciul Tehnic sa faceti corectura.

DI Viceprimar: $i ar mai fi o rectificare de facut pe poza organigramei la
Directia de Investitii este vorba de Serviciul Managementul Proiectelor nu al Creditelor.

DI Baldea: Tehnicul ati retinut. Avem si avizul d-lui Primar sa facem
modificarile in aparatul de specialitate.

Trecem la punctul 5 al ordinei de zi: “Proiect de hotarare privind aprobarea
Organigramei si Statului de functii ale Directiei de Administrare a Fondului Locativ
Sector 6.

Discutii generale dacd sunt?

Daca nu supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi
pentru si 2 voturi Tmpotriva.

Supun votului dvs. Anexa nr. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru
s1 3 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 1 cu cele 2 anexe. Cine este pentru? Se aprobad cu 21
voturi pentru si 3 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aprobd cu 21 voturi pentru si 3
voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aprobad cu 21 voturi pentru si 3
voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si 3
voturi Tmpotriva.

18



Supun votului dvs. Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si 3
voturi impotriva.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 21 voturi pentru si 3 voturi impotriva.

Trecem la punctul 6 al ordinei de zi: "Proiect de hotardre privind aprobarea
Organigramei si a Statului de functii ale Directiei Locale de Evidenta a Persoanelor
Sector 6.

Discutii generale?

Aici sa se gandeascd un consilier cu experienta sa introducem un articol ca sd-i
stabilim pozitia.

Supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru
si 3 voturi impotriva.

Anexa nr. 2.

DI Viceprimar: Stimati colegi, aici la Anexa nr. 2 la Statul de functiuni al
Serviciului de Evidenta a Persoanelor vreau sd ridic o mica problema: avem 13 posturi
detasate de la ILN.E.P. Din punctul nostru de vedere consider ca in momentul
restructurdrii si concedierii colective detasarile si delegarile inceteaza de drept. Si in
aceste conditii as ruga colegii sd formulam un amendament prin care aceste 13 posturi
sa ramana ocupate de personalul din Directia de Evidenta a Persoanelor, cei angajati de
citre noi. In atare conditii, bun intr-adevar acei 13 detasati sunt personalul militar
preluat din vechiul Serviciu de Evidenta a Persoanelor de 1la Ministerul Administratiei si
Internelor.

DI Primar: Acesti detasati sunt veniti In urma unui protocol si acest
protocol este valabil pana anul viitor. Va atrag atentia, adicd sa nu ne umplem de
procese. Nu stiu cat de corect ar fi! Trebuie analizat foarte bine, respect propunerea dar
trebuie sa analizam.

DI Stan: Deci, prima reactie am avut-o si eu exact ca dl Viceprimar, dar
intre timp m-am interesat. Aceste persoane au fost puse la dispozitia autoritatii locale in
2003 cand s-au preluat aceste servicii §i ei sunt transferati in interesul serviciului chiar
dacd formal sunt pe detasare. Fiind persoane cu experienta i nu aveam cum sd ludm de
pe strada sa facem concurs si gata de maine eliberam buletine. Si eu cred ca ni i-au dat
si este mostenire pana cand va exista evidenta, nu cred ca ... sau dacd Ministerul de
Interne ia o decizie pe timp.

DI Viceprimar: Prin lege timp de 6 ani ei au detasare. Detagarea se incheie
dupa 6 ani, 6 ani inseamnd anul viitor aprilie si1 se duc inapoi pe posturile lor de la
IN.E.P. ca se duc mai devreme, cd se duc anul viitor, tot se intorc inapoi la posturile
lor. Ei sunt militari, nu cred ca vor renunta la statutul de militari, pentru a deveni
angajati ai Evidentei. De ce sa ne ddm noi personalul nostru afara pentru a pastra acei
detasati? Celelalte sectoare au facut in consecinta, au revocat protocolul si au incheiat
situatia.

D-na Surulescu: Cu respectarea prevederilor legale.
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DI Viceprimar: Exact.
DI Tulugea: La ei existd precedent concret?

DI Viceprimar: Exista la toate sectoarele precedent. Toti detasatii care au
fost la celelalte sectoare ..... la evidenta s-au intors Tnapoi.

DI Tulugea: In acest fel ne avantajazi pe noi.
DI Viceprimar: De aceea v-am si supus atentiei aceasta problema.

DI Primar: Solicitati si punctul de vedere al d-lui Director Doru Anghel.
Domnul Director am dori sa va stim punctul dvs. de vedere vis-a-vis de detasarile de la
Evidenta Populatiei, existd o propunere de a renunta la cei 13 detasati.

DI Doru Anghel: Aceste detasari au fost facute prin Hotarare de Guvern si
prin Ordonantd, cu obligativitatea mentinerii lor timp de 6 ani. Aceasta iInseamna ca in
2011 le expird detasarea si nu avem posibilitatea sa-i returnam, sa-i inapoiem. Deci este
prin Hotarare de Guvern si apoi batuta in cuie printr-o Ordonanta.

DI Viceprimar: Domnul Anghel, textul de lege nu explicd la nimeni,
personalul este detasat pe o perioada de 6 ani. Nu de maxim, nu de obligatoriu, nu......

DI Doru Anghel: Pe 6 ani.

DI Viceprimar: Pe 6 ani, dar nu spune obligatoriu. Ca se poate prelungi
aceste detasari cu acordul personalului, da.

DI Doru Anghel: Stiu de la conducere ca s-a cerut in urma cu ceva vreme
la Ministerul de Interne la Directia de Evidenta, retragerea a doua, trei persoane, care
din cate am inteles, chiar nu corespund zonei. $1 li s-a refuzat aceasta solicitare.

DI Viceprimar: Si atunci la celelalte sectoare cum au putut.

DI Doru Anghel: Noi putem incerca sa facem in continuare acest demers
sa-si retragad detasati, ma rog, cu exceptia celor doi, trei ofiteri care oricum au un aport
important in Evidenta.

DI Viceprimar: Sunt de acord, de aceea am si spus, sunt oameni cu
experienta, oameni proveniti din vechile structuri de evidenta, nu vor renunta la statutul
de militari ca sd rimana incadrati in cadrul serviciilor de evidenta.

DI Doru Anghel: Pai nu toti sunt militari. Acolo avem vreo ....

DI Viceprimar: Avem 5 militari si 5 contractuali.

DI Doru Anghel: Nu avem mai multi contractuali.
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DI Viceprimar: 5 cu 8.

DI Doru Anghel: Da. Putem sd facem in continuare demersuri §i sa-si
retraga personalul ca sa putem sa rezolvam.

DI Viceprimar: Pai da, dar trebuie sa-1 facem pana cand trebuie pusa in
aplicare aceasta organigrama.

DI Doru Angel: Maine ma ocup de problema aceasta.

DI Moisa: Si noi ne-am interesat, grupul P.S.D., dovada ca ati vazut la
Evidenta Persoanei am avut punctul de vedere, l-am sustinut, in legaturd cu acele
persoane detasate. Deci acele persoane detasate, au fost detasate printr-o Ordonanta de
Urgenta, in sensul ca, Tn momentul acela nu existau cadre pregatite pentru evidenta
persoanelor, lucrul foarte important §i au venit cei din structura ministerului de interne
acolo. Sunt detasati pe 6 ani, pana in primavara lui 2011. In primévara lui 2011, ori
printr-un act normativ Guvernul va stabili ¢ rdman in continuare, asa cum procedeaza
acum la Politia Locala, se infiinteaza Politia Locala, care la fel, tot asa se considera ca
nu are experienta necesara in momentul pornirii la drum si sa detaseze niste persoane
din Ministerul de Interne. S$i atunci se va vedea la momentul respectiv dacd prin
Hotararea Guvernului sau daca prin Hotarare de Consiliu Local sau le inceteazd pur si
simplu detasarea vor pleca.

DI Baldea: Deci am inteles pozitia dvs. este de a nu se umbla la aceasta
structura.
Alte puncte de vedere?
Nu pot decat sa supun la vot amendamentul d-lui Viceprimar. Cine este pentru? 4
voturi pentru si 10 abtineri.

DI Cursaru: Domnule presedinte, haideti sd reludam votul, cred cd nu s-a
inteles.

DI Baldea: Cine este pentru amendamentul d-lui Viceprimar? Se respinge
cu 11 voturi pentru si 12 abtineri.

DIl Viceprimar: In conditiile in care amendamentul nu a fost aprobat,
totusi, ma simt dator sa fac o precizare. Toatd lumea care a discutat ca posturile acestor
oameni ca nu mai sunt la .LN.E.P. si cd nu mai stiu ce, cd nu se mai pot Intoarce, din
pacate lucrurile stau altfel: nu poti fi detasat daca nu esti angajat undeva, da? $i atunci
nu cred ca exista posibilitatea ca sa nu mai fie acele posturi la Ministerul de Interne. Iar
pe langa chestiunea aceasta, apropo de observatia colegului nostru dl Moisa, vis-a-vis
de Politia Locala, ea va intra in vigoare la 1 ianuarie. Ce facem cu detasatii de la
Evidenta cand Evidenta va fi o Directie in cadrul acestei Politii Locale. Vom tine in loc
posturile pentru [.N.E.P. si Ministere, in locul administratiei locale. Nu vad rostul, nu
vad sensul. Va multumesc.
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DI Baldea: Si eu va multumesc dl Viceprimar si dati-mi voie sd-mi exprim

si eu un punct de vedere. Va surprinde lipsa de comunicare pe care o aveti dvs. cu dl
Director, sunteti usa in usa, si va puneti de acord in sedintd cind puteati chestiunea
aceasta sa o transati asa cum s-a facut si la celelalte sectoare. Va multumesc.

Supun votului dvs. Art. 1 cu cele 2 anexe. Cine este pentru? Se aproba cu 19
voturi pentru, 1 abtinere si 3 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aprobd cu 19 voturi pentru, 1
abtinere si 3 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 19 voturi pentru, 1
abtinere s1 3 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 19 voturi pentru, 1
abtinere si 3 voturi impotriva.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 19 voturi pentru, 1 abtinere si 3 voturi Impotriva.

DI Moisa: Sunt colegi vechi cu dl Viceprimar si cred cd personalul prezent
in sala si colegii dansului din Primarie, apreciazd preocuparea dansului pentru a asigura
unor oameni, sa zicem de-ai nostri, sa zicem din structura veche a Primariei sa ramana
in continuare, in ideea ca si ceilalti fosti colegi pand acum, vorbesc de colegii detasati
de la Ministerul Administratiei §i Internelor. Si eu cred cd nu pot sa-i dau sarcini
dansului, sa-1 sugerez cd acest lucru totusi se poate transa intr-un fel adresandu-se
oficial, printr-o scrisoare la Ministerul de Interne, de vazut intr-adevar daca acolo
posturile, asa cd detasarea, am discutat chestia aceasta, trecuta acolo este in alt sens
decat detasarea pe care o stim noi, care ocupi un loc cutare, detasare este o ... nu pot sa
spun 100%, da am inteles cd la ideea cu Politia Locala, la care am mai multe cunostinte,
acestia vor fi redirectionati sau altd formulare, nu detasati, in sensul ca nu li se opresc
posturile mai ales in ideea ca si ministerul face acum restructurari. Cred ca ar fi bine sa
faca un demers in sensul acesta, sa se vada daca aceste posturi se pot elibera in acest
sens, intelegerea partilor, sigur ca este foarte bine pentru ceilalti colegi din Primarie care
ar urma sa ocupe aceste posturi.

DI Viceprimar: Sa stiti cd se specifica foarte clar in organizarea
Serviciului de evidenta, statutul acestor persoane detasate, sunt foarte clare activitatile.

DI Baldea: Trecem la punctul 7 al ordinei de zi: “Proiect de hotardre
privind aprobarea Organigramei si a Statului de functii ale Administratiei Scolilor
Sector 6.

Discutii generale daca sunt?

Daca nu, supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi
pentru si 3 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 1 cu anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi
pentru si 3 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Anexa nr. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru
si 3 voturi Tmpotriva.

Supun votului dvs. Art. 2 cu anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi
pentru si 3 voturi impotriva.
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Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi pentru si 3
voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aprobd cu 20 voturi pentru si 3
voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 5. Cine este pentru? Se aprobd cu 20 voturi pentru si 3
voturi impotriva.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 20 voturi pentru i 3 voturi impotriva.

Trecem la punctul 8 al ordinei de zi: "Proiect de hotardare privind aprobarea
Organigramei §i a Statului de functii ale Directiei Generale de Politie Locala Sector
6.

Discutii generale dacd sunt?

Daca nu, supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi
pentru si 3 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 1 cu anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi
pentru si 3 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Anexa nr. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi pentru
si 3 voturi Tmpotriva.

Supun votului dvs. Art. 2 cu anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi
pentru si 3 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi pentru si 3
voturi Tmpotriva.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi pentru si 3
voturi Tmpotriva.

Supun votului dvs. Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi pentru si 3
voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 6. Cine este pentru? Se aprobd cu 20 voturi pentru si 3
voturi impotriva.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 20 voturi pentru si 3 voturi impotriva.

Trecem la punctul 9 al ordinei de zi: "Proiect de hotardre privind aprobarea
reorganizarii Administratiei Pietelor Sector 6 conform Organigramei, a Statului de
functii §i a Regulamentului de Organizare §i Functionare”.

Discutii generale?

Anexa nr. 1. Discutii?

DI Dina: Anexa nr. 1 intelegand prin aceasta organigrama?
DI Béldea: Da

DI Dina: Da. Aici avem o propunere, un amendament. Mai intai va expun
amendamnetul si apoi motivatia pentru acest amendament. Propunerea noastra de
amendament este: ,,sa excludem cdsuta cu Directorul Adjunct”. Iar acum vin $i va spun
motivatia: totalul pentru aceasta institutie subordonatd Consiliului Local este de, in
forma actuala de 42, fard unu ar Tnsemna 41. Din punctul nostru de vedere nu se
justificd prezenta Directorului si acest lucru iardsi comparativ cu toate celelalte entitati
din subordinea Consiliului Local. Existd entitati la 70 de oameni, exista entitdti mai

23



mari care nu au astfel de Directori Adjuncti, Generali Adjuncti, Directori Executivi, au
doar Director de Directie. Aici pentru ca este foarte micd nu avem nici Directii, avem
doar Servicii, Birouri si Compartimente. Deci aceasta este propunerea noastra si in plus
fata de aceasta cred ca daca facem calculul nici pe numarul de functii de conducere nu
cred cd iese. Acum iese? Da. Multumesc acesta este amendamentul nostru.

DI Tulugea: Domnule presedinte, vreau sa declar ca eu nu particip la vot.

DI Baldea: Va multumesc.
Supun la vot amendamentul domnului Dina.

DI Moisa: Mai repetati-1 o data.

DI Baldea: Sa dispara Directorul Adjunct din organigrama Administratiei
Pietelor Sector 6. Cine este pentru? 10 voturi pentru, 2 abtineri si 10 voturi impotriva.
Avand in vedere precedentul creat, are cineva vreo nelamurire sau vreo
observatie la modul in care s-a desfasurat votul, aceasta pot sa intreb. Simt ca ceva in
sald nu este in reguld si am obligatia sd intreb ce s-a Intamplat. Votul s-a desfasurat
normal?

DI Dina: Asteptdm decizia presedintelui de sedintd, care decide ce s-a
intamplat cu articolul acesta.

DI Baldea: Deci amendamentul a fost admis.

DI Dina: Treceti mai departe, presedintele de sedinta este suveran, va
rugdm frumos.

DI Baldea: Si aici ce facem domnul Secretar?
Deci amendamentul este respins, conform sustinerii juridice a domnului Secretar.

DI Dina: Dvs. decideti, Secretarul are treabd dupa ce faceti dvs. ceea ce
faceti. Secretarul dupa ce se face procesul verbal si semnati hotararile spune ce are de
spus. Daca vrea, semneaza cu obiectiuni. Pe vot sunteti suveran dvs. decideti ce se
intampla.

DI Baldea: Avand in vedere modul deschis in care am votat impotriva
amendamentului dvs.

DI Dina: intotdeauna s-a votat deschis nu s-a votat altfel.

DI Baldea: Deci eu sunt impotriva amendamentului dvs. daca votul meu
conteaza Inseamna ca ...

Ce am facut domnule consilier? Am spus cu asistenta de specialitate a d-lui
Secretar, amendamentul a fost respins.

DI Dina: $i fara asistenta de specialitate a d-lui Secretar, ce se intampla?
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D-na Andrei: Trecem mai departe domnule presedinte.

DI Baldea: Supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? 10 voturi
pentru.

DI Dina: Deci a cazut, pe acelasi principiu ca la amendament, multumesc,
mergem mai departe. Pai, a cdzut anexa. Multumesc. Cereti si celelalte voturi.

DI Moisa: Domnu!

DI Dina: Domnu! Domnu! S-a votat. Pai ne jucam dea consiliul local, ce
facem? 11 voturi pentru, cereti celelalte voturi, solicitati.

DI Moisa: Domnul Sorin, haideti ca ne cunoastem de multa vreme, sa nu
incercam asa, sa trecem pe sub pres cu cheia de la usd, am fost o secunda neatenti, ca nu
stiam ce se supune la vot.

DI Dina: Haideti sd fim atenti, va rog frumos.

Deci presedintele de sedintd a cerut voturi pentru si au fost 10 sau 11. Ce vreti
mai mult de atat. 10, poftim.

DI Moisa: Vreti sa faceti sa fie.....

DI Dina: Mergeti mai departe cu votul. Nu stiu.

DI Moisa: Atunci nu o luati asa, ca reluam votul, solicitam reluarea votului
s.a.m.d..

DI Dina: Pentru ce sd reluam votul?
DI Baldea: Cine este pentru reluarea votului? Deci, reluam votul sau nu-1
mai reludm?

Bun, deci au fost 10 voturi pentru. Abtineri? 2. Impotriva? 10 voturi.

Dl Moisa: Domnule presedinte, daca articolul anterior nu a Intrunit
voturile pentru, nu mai supuneti nimic la vot, ca a cazut hotararea.

DI Moisa: Domnule presedinte ati supus la vot Articolul 1?
DI Baldea: Anexa nr. 1. Organigrama.
DI Stan: Si a cazut. Dacd a cdzut organigrama, a cazut tot.

DI Baldea: Exista vreo nelamurire? Pana acum n-am discutat decat Anexa
nr. 1 s am supus la vot amendamentul domnului consilier Dina. Atat. Care a picat.
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DI Dina: Si a picat si Anexa nr. 1 Tnsasi.

DI Baldea: Da.

DI Dina: Corect, mai departe.

DI Moisa: Sa facem o pauza de 5 minute?

DI Baldea: Facem pauza de 5 minute.
PAUZA

DI Stana: Dacd Tmi permiteti, voi relua efectuarea prezentei avand in
vedere ca am facut pauza.
Face prezenta: 24 consilieri prezenti, sedinta poate continua.
Dau cuvantul d-lui presedinte de sedinta.

DI Baldea: Stimati colegi, continuam sedinta.

Referitor la hotararea anterioard, avand in vedere structura votului privind Anexa
nr. 1 a fost respinsa, proiectul a picat.

Trecem la punctul 10 al ordinei de zi: “Proiect de hotarare privind aprobarea
Organigramei §i a Statului de functii ale Serviciului Public pentru Finante Publice
Locale Sector 6.

Discutii generale pe marginea hotararii? Nu sunt.

Articolul 1. Anexa nr.1.

In mapa de sedinta existi o listi de amendamente.

DI Stana: Sunt retrase.

DI Baldea: Discutii la Anexa nr. 1?
Supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 17 voturi pentru
s1 2 abtineri.
Sunt 24 consilieri prezenti i voteaza 19.

DI Moisa: Domnule presedinte, exista i aceastd situatie, absolul legala, sa
nu iti manifesti dreptul la vot. Deci, cine nu ridicd ména, de nici un fel, nu isi manifesta,
este prezent, dar nu 1si manifesta votul.

DI Baldea: Deci este in reguld, cu 17 voturi pentru si 2 abtineri Anexa nr.

1 a trecut.

Anexa nr. 2.

Supun votului dvs. Anexa nr. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi pentru
si 2 voturi Tmpotriva.

Supun votului dvs. Art. 1 cu Anexele nr. 1 si1 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22
voturi pentru si 2 voturi impotriva.

Art. 2. Discutii, nu sunt?
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DI Dina: Discutii? Uitati ce scrie acolo: persoane care ocupa posturi
desfiintate. Cum sa ocupe posturi desfiintate? Domnule presedinte cu mii de scuze.

DI Baldea: Stimate coleg, va rog mult. V-am facut observatie de doua ori
sa luati loc, sa fiti atent la sedinta, da?
Votati ca atare si va motivati votul.

DI Moisa: Acum cad am facut si pauza si ne-am mai relaxat! Deci, inteleg
ca dl consilier Dina vrea sd facd un amendament pentru imbunatatirea formei hotararii,
haideti si il ascultim. Intr-adevar este sintagma aceea cu: ,,ocuparea posturilor
desfiintate”. Haideti sa vedem, gasim altd formula.

DI Baldea: Spuneti domnule consilier.

DI Dina: Problema este in felul urmator: ,,Functionarii publici care ocupa
posturi desfiintate”. Cine poate sa ocupe un post desfiintat?

D1 Popp: In urma acestei noi organigrame.

DI Dina: Atunci haideti sa completam: deci, “admiterea”, cum scrie acolo,
“nimeni nu poate sa ocupe un post desfiintat”.

DI Moisa: Faceti propunerea.

DI Dina: Pai nu sunt nici jurist, dar am sesizat o problema.
Deci am vorbit cu domnul Director Executiv, am ajuns la concluzia ca, ar trebui
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sa spund: ,,care ocupau posturi ..... :

DI Popp: ,posturi desfiintate prin aceasta organigrama” si am rezolvat
problema.

DI Dina: Ideea care trebuie sa reiasa este ca se referd la persoane care au
ocupat posturi ce prin aceastd decizie de astazi se desfiinteaza. Deci trebuie sa gasim
formularea care sa acopere acest aspect.

DI Baldea: Formulati?

DI Stan: Domnule Director, ca tot sunteti 1n sald, ati avut un proces verbal
cu organizatiile sindicale, asa scrie acolo? Adicd oamenii aceia au fost de acord la
chestia aceasta?

DI Popp: Prin aceasta hotarare aprobam o organigrama care este formata
din acele anexe, dincolo de acele anexe care inseamna viitoarea schema de Incadrare,
avem niste articole care fac referire la statutul pe care-l au, conform legii, o serie de
functionari care se vor gasi in diverse situatii. Unora li se vor desfiinta posturile. Pentru
cei care au functii de conducere si pentru ca desfiintdm doud servicii in aceasta
institutie, pentru aceia legea prevede un anumit parcurs. Nu pot sa-i dau direct afara.
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DI Dina: Corect, dar nu trebuie sa fie in hotarare.

DI Popp: Fix, acel articol se referd ..., acel articol daca vreti il eliminam,
aveti autoritatea aceasta. Problema este ca oricum o sa se intample asa.

DI Stan: Este alta problema.

DI Popp: Dacd timpul verbului reprezintd o problema pentru dvs. puteti
veni cu un amendament Tn sensul acesta, nsda ideea este aceeasi. Si vreau sd aveti
convingerea si Incerc sa va explic, daca simtiti nevoia sa va dau mai multe explicatii de
atat pot face lucrul acesta, cd nu se pune problema unei intentii ascunse. Avem niste
prevederi legale in ceea ce priveste functionarii publici pe care trebuie sa le respectam.

DI Stan: Este in regula. Aveti foarte mare dreptate, dar asa cum acelasi
articol trebuia sa il am si la Primdrie, puteam sd bag in hotarare ce criterii, este o
hotarare care spune cd aceasta este organigrama. Cum faceti, cum nu stiu ce, nu va
acoperiti ... Da. Intr-un articol. Eu propun eliminarea acestui articol pentru cd nu are nici
o legdtura cu ...asta basta.

DI Dina: Pentru ca legea se aplica oricum.

DI Stan: Legea trebuie aplicatd dupa Codul Muncii, dupd tot ce vreti.
Aveti un protocol, un proces verbal incheiat cu aprobarea noastra, stabilite niste criterii,
poate ati mai pus niste criterii pe langad cele care le-am transmis la nivel de Primarie
s.a.m.d.. Dar nu ne bagam criterii de dare afara intr-o hotarare, intr-o organigrama.

DI Popp: Nu sunt criterii.

: . Pai daca Tmi spuneti , 1 ie, cu
DI Stan: Ba da. Pai daca imi spuneti “acela care este acolo, in proportie, ¢
ocuparea, vor fi trecuti cu acordul lor”, iertati-ma dau citate din Codul Muncii.

DI Baldea: Am si eu un amendament daca Tmi permiteti. Exact Tn aceeasi
idee. ,,pot fi trecuti” nu ,,vor fi trecuti”. ,,Vor fi trecuti” este imperativ, acesta stie ca este
aparat de hotararea consiliului. Poate fi trecut exact cum a fost si la celelalte ,,Seful de
compartiment poate sa-si aranjeze..”.

DI Moisa: Domnule presedinte, colegul nostru Sorin Stan a spus asa: aici
avem o hotdrare de principiu, de a aproba organigrama, procedura cum se face
organigrama, cum se fac disponibilizarile sunt prevazute de Statutul Functionarilor
publici, de Codul Muncii, nu il punem noi aici, cd nu il aprobam noi cd el este
superfluu, este aprobat prin lege.

Noi facem amendamentul, ca sa nu mai pierdem timpul, sd se scoatd articolul
respectiv, Articolul 2. Articolul 2 eliminat. Ca nu pot sa aprobam, noi Consiliul Local,
ceva care prevede legea.

Deci supuneti la vot eliminarea Articolului 2.
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DI Dina: Renunt la amendament.

DI Baldea: Supun votului dvs. amendamentul care propune eliminarea
Articolului 2 in intregime. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Articolul 3 devine Articolul 2.

Supun votului dvs. Art. 2 fost Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi
pentru si 2 voturi impotriva .

Supun votului dvs. Art. 3 fost Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi
pentru si 2 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 4 fost Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi
pentru si 2 voturi impotriva.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 22 voturi pentru si 2 voturi impotriva.

Trecem la punctul 11 al ordinei de zi: “Proiect de hotardre privind aprobarea
Organigramei si Statului de functii ale Administratiei Domeniului Public si Dezvoltare
Urbana Sector 6.

Discutii generale? Nu sunt.

Anexanr. 1.

Supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi pentru
s1 2 voturi Tmpotriva.

Supun votului dvs. Anexa nr. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi pentru
si 2 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 1 cu cele 2 anexe. Cine este pentru? Se aproba cu 22
voturi pentru si 2 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi pentru si 2
voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aprobd cu 22 voturi pentru si 2
voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aprobd cu 22 voturi pentru si 2
voturi impotriva.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 22 voturi pentru i 2 voturi impotriva.

Trecem la punctul 12 al ordinei de zi: “Proiect de hotarare privind aprobarea
Organigramei §i a Statului de functii ale Centrului Cultural European Sector 6.

Supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi pentru
si 2 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 1 cu Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 22
voturi pentru si 2 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Anexa nr. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi pentru
s1 2 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 2 cu Anexa nr. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22
voturi pentru si 2 voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aprobad cu 22 voturi pentru si 2
voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi pentru si 2
voturi Tmpotriva.
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Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 22 voturi pentru si 2 voturi impotriva.

DI Stan: Forma scurta.

DI Baldea: Nu am ajuns la P.U.D.-uri.

Deci cu aprobarea dvs. am introdus pe ordinea de zi ,, Proiectul de hotardre
privind aprobarea cofinantarii proiectului din fonduri structurale ,,Fii APTT pentru
viitor — program de formare profesionala continua pentru angajatii din Alimentatie
Publica, Transporturi si Telecomunicatii”.

Proiectul de hotarare este insotit de Expunerea de motive, Raportul de specialitate
si raportul comisiei.

Daca pe acest proiect de hotarare cineva vrea sa facd observatii de ordin general?
Nu.

Art. 1. Ce este mai important este 3% din 449.130,05 lei.
DI Moisa: Supuneti la vot.

DI Baldea: Anexa este Buget Proiect. Supun votului dvs. Anexa. Cine este

pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 1 cu Anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi
pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 24 voturi pentru.

DI Baldea: Avem trei P.U.D.-uri.
O singura observatie daca imi permiteti? P.U.D.-urile se reiau din sedinta trecuta,
P.U.D.-uri respinse de dvs., de noi toti, da? Reintroduse pe ordinea de zi fara nici un fel
de documentatie transmisa, documentatie suplimentarad ce exista la dosar.

DI Vaduva: O mentiune daca se poate. Este vorba despre P.U.D.-ul din str.
Osietl nr. 76, unde 1n sedinta de data trecutd am solicitat o inspectie de la Disciplina in
Constructii, deoarece la adresa mentionatd, cand ne-am deplasat, am constatat ca exista
deja o constructie. Dupa verificarea celor de la Disciplina in Constructii a reiesit ca
respectiva constructie nu era la nr. 76, era la nr. 74. Dar cei care au depus actele pentru
P.U.D. folosesc exact acelasi proiect si din cauza aceasta s-a iscat confuzia. Deci la nr.
76 unde se face cerere pentru aprobarea P.U.D.-ului nu exista nici o constructie. A fost
o eroare si Disciplina in Constructii a clarificat-o. V4 multumim.
La celelalte P.U.D.-uri raman aceleasi amendamente ca si data trecutd. Din
punctul meu de vedere sunt pe strdzi de 4 metri unde accesul nu se poate face.

DI Baldea: Domnule presedinte, v-am rugat si in sedinta trecutd, macar o
fraza intr-un raport din acesta al comisiei, macar o fraza, exact ce spuneti acum sa
scrieti in raportul comisiei.

Aveti altceva de completat domnule Arhitect?
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DI Arhitect Sef: As vrea sa reamintesc domnilor consilieri, cad argumentul
domnului presedinte de comisie, ca o stradd este prea mica nu se sustine in aprobarea
unui P.U.D. In aprobarea P.U.D.-ului, Consiliul aproba o constructie pe un teren. Nu are
legatura strada respectiva daca ea este destul de mare sau de mica in momentul de fata.
In reglementirile de urbanism strazile sunt previzute si la un moment dat vor fi ficute.
In P.U.D.-uri se aprobi o imprejmuire, se aprobd o constructie pe un teren. Multumesc.

DI Vaduva: Doream sid fac o completare. Este adevarat. Dar colegii
consilieri trebuie sa tind cont, cd dacd noi acum aprobam un P.U.D. si strada nu este
facutd din cauza ca Primaria Capitalei nu are fonduri sa faca exproprierile respective,
domnul Arhitect Sef este obligat si-i dea autorizatie de constructie pe P.U.D.-ul aprobat
de catre noi, exact in conditiile respective, iar persoanele respective isi vor autoriza
constructia vor construi fara ca accesul la constructia respectiva sa existe in cele mai
bune conditii. Deoarece sunt strdzi de exploatatie agricola de patru metri in multe dintre
cazurile respective.

Deci va rog frumos, colegi de consiliu, tineti cont de aceste lucruri, ca acesta este
rolul consiliului, din cauza aceasta P.U.D.-urile dincolo de lege sunt si aprobate in
Consiliu Local si P.U.Z.-urile in consiliul general pentru a se tine cont de aceste
particularitati. Va multumesc.

DI Cursaru: Eu stiu de aici, ca si consilier local. Vreau ca sa acord niste
drepturi egale tuturor locuitorilor sau solicitantilor Sectorului 6. Nu cred ca este
neaparat datoria mea sa imi dau seama daca drumul respectiv are pietris daca l-a facut
Primaria Capitalei, sunt niste drepturi ale unor cetateni care platesc taxe si impozite in
care noi trebuie sa-i ajutdm la dezvoltare. Deci, eu nu cred ca in acest moment se pune
problema ca noi sa nu aprobam niste P.U.D.-ur1, de acum in colo, nu are nici o legatura
cu aceste P.U.D.-uri, pentru ca stiu cu sigurantd ca au fost P.U.D.-uri care au fost
aprobate Intr-o zond in care nici n-a patruns vreodatd picior uman acolo. Deci, totusi ar
trebui sd avem in vedere si posibilitatea ulterioara dezvoltarii sectorului nostru, mai ales
a locuitorilor. Multumesc.

DI Arhitect Sef: As vrea sa se inteleaga ca aceste P.U.D.-uri care s-au
imputinat foarte mult sunt niste intentii ale unor investitori de a mai aduce ceva nou in
acest sector. Sunt constructii pentru care in viitor se pot lua noi impozite fata de cele din
momentul de fata, intr-adevar s-au aprobat sute de P.U.D.-uri in acest consiliu unele
chiar in aceleasi zone. Deci nu stiu de ce punem acum niste probleme deosebite, fata de
P.U.D.-urile aprobate anterior. Multumesc.

DI Stan: Avand in vedere ca, si prin urmare §i ludnd in consideratie,
neintelegerile, faptul ca unii sau dus pe teren, altii mai des pe teren, altii au masurat cu
ruleta, altii n-au fost pe teren si n-au masurat cu ruleta, noi grupul P.S.D. ne abtinem de
la aceste P.U.D.-uri.

DI Baldea: Dar cine va opreste si pe dvs. sa masurati cu ruleta?
Si dvs. am vazut ca aveti in campanie si galeti, mergeti si cu galeata nu numai cu
ruleta.
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DI Moisa: Domnule presedinte, mai aveti nevoie de noi ca mai aveti un
mandat de presedinte sedinta.

DI Baldea: Tot timpul.
DI Stan: Aveam o replica dar ai fost dulce.
DI Baldea: Apreciez subtilitatea dvs. va multumesc.

DI Béaldea: Trecem la punctul 14 al ordinei de zi: “Proiect de hotardare
privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,,Str. Boja nr. 75-79”, Sector 6,
pentru construire ansamblu rezidential, servicii §i comert, pe un teren in suprafata de
5000 m.p., proprietate privata persoana juridica”.
Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? 4 voturi pentru (grupul P.N.L.).

DI Dina: Cu nominalizare am sa-1 rog pe dl Presedinte.

D1 Bildea: Abtineri? Impotriva restul de 15 voturi. Deci proiectul de
hotararea a picat.

Trecem la punctul 15 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotarare privind aprobarea
Planului Urbanistic de Detaliu — ,, Drum Osiei nr. 76", Sector 6, pentru construire
imobil cu functiunea de birouri, depozit show-room, pe un teren in suprafata de
2500,04 m.p., proprietate privata persoand juridica”.

Deci, va rog sd va hotarati, Tehnicul este 76 sau 74? Comisia cat este?

DI Vaduva: Este 76. Constructia existenta era la 74.

D1 Baldea: Deci acum este bine, da?
Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se respinge cu 12 voturi pentru
(grupul P.N.L. si P.D.-L.). Deci nu a trecut.

DI Dina: Domnule presedinte, scuze de asemenea, Grupul P.N.L. solicita
sd fie nominalizat individual votul acestora.

DI Baldea: Va rog Tehnicul tineti cont §i sa consemnati.

Trecem la punctul 15 al ordinei de zi: ,,Proiect de hotarare privind aprobarea
Planului Urbanistic de Detaliu — ,,Drum Belsugului nr. 32-347, Sector 6, pentru
construire locuinte, birouri, comert, pe un teren in suprafata de 7000 m.p., proprietate
privata persoana juridica’”.

Discutii?

DI Dina: Ca urmare a discutiilor din sedinta ordinard anterioara, am
frunzarit si eu un pic arhivele Primariei s1 am constatat urmatoarele lucruri, care cum
am spus si data trecuta contravin spuselor domnului presedinte al Comisiei de urbanism.
Informez pe toata lumea cd in anul 2007 Consiliul Local a aprobat introducerea apei si
canalului pentru aceasta strada, informez ca ulterior s-a facut P.T.-ul, informez ca
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ulterior s-a facut executia. Asadar domnule Vaduva, la nr. 32-34 este apa si canal in fata
si asemenea este si conform avizului de la Apa Nova pe care l-ati studiat in dosarul
respectiv. Asadar asertiunea dvs. cd nu existd apa si canal, ca unul dintre argumentele
pentru care nu sunteti de acord, din punctul nostru de vedere nu sta in picioare. lar de
asemenea, reiterez ceea ce a spus domnul Arhitect Sef, nu putem sia fim Tmpotriva
dezvoltarii sectorului, intentia omului, mai ales acum in perioadd de criza, daca da
oamenilor de munca, creeazd locuri de munca, este un lucru minunat, dupa ce creaza
locuri de munca va vinde niste apartamente unor oameni care vor veni in sectorul 6 si
vor deveni contribuabili n sectorul 6. Si de asemenea constatam ca dvs. va impotriviti
atragerii de venituri proprii la bugetul local. Va multumesc.

DI Vaduva: Stimate coleg, problema este, nu referitor la apa si canal, ci la
faptul ca latimea drumului, fiind drum de exploatatie agricola este de 4 metri iar ...

DI Dina: Domnule presedinte ati spus ca nu are apa si canal.

DI Vaduva: Ma ascultati dl Dina? Domnul Dina ar fi politicos sd ma
ascultati pentru ca nu stiti ce vreau sa va spun.

DI Dina: Ar fi nepoliticos sa....
DI Vaduva: Sau poate sunteti clarvazator.

DI Baldea: O sa va dau cuvantul. Va rog sd nu dialogati ca prelungim
sedinta si asa ...

DI Vaduva: Drumul acolo are 4 metri iar in unele locuri din cauza
suprapunerii parcelelor peste drum are chiar mai putin de 4 metri. Este o zona de case si
dacd am autoriza o constructie pe 7000 metri cu foarte multe blocuri in conditiile
actuale am distruge si putini locuitori care deja locuiesc acolo care platesc taxe si
impozite si sunt colegii nostri de sector, fatd de o prezumtiva investitie care dacad s-ar
face n-ar putea sa intre nici macar salvarea sau pompierii la ei. Va multumesc.

DI Baldea: Pentru ultima data la capitolul acesta, da?

DI Dina: Nu pentru ultima data, ori de cate ori sunt nominalizat, legea imi
permite sa dau replica. De data aceasta am fost nominalizat, daca si dupa acest lucru voi
fi nominalizat voi solicita din nou cuvantul domnul presedinte.

Revenim, in continuare domnul Vaduva sustine neadevar, pentru conformitate
tocmai a votat procesul vebal al sedintei trecute, sedintei ordinare in care, daca il
parcurge cu multa atentie si cu minutiozitate va consatata cd anumite argumente este: ca
nu este apa si canal pe strada.

Doi, tot pentru conformitate, fac urmatoarea precizare: in cazul nostru concret
acesti oameni au deja oferta de donatie facuta iar P.U.D.-ul este construit, este efectuat,
este executat spunand acolo clar zona donatd. Domnul Vaduva ori omite aceste lucruri
cu bunad intentie, ori dezinformeaza. Din doud, una. Va multumesc.
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DI Vaduva: Si cum adica donata? Este vorba despre un cartier de
apartamente. Ce donata? Ca nu conteaza termenul contractual prin care terenul a intrat
in posesie lor. Va multumesc.

DI Baldea: Cat v-ati propus sda comentam faza aceasta?

DI Dina: Atata timp cat este necesar domnule presedinte, pentru a aduce
lumina.

DI Vaduva: Nu v-am facut nici o nominalizare.

DI Dina: Foarte bine, vreau sa aduc niste clarificari. Multumesc. Deci este
vorba de donarea bucdtii de teren care ar constitui un impediment in realizarea unei
artere de circulatie rutiera conform P.U.Z. Sector 6 aprobat in 2005.

DI Vaduva: Degeaba au facut donatie, daca n-au facut si vecinii lor, pentru
ca, pentru a se ajunge la imobilul respectiv trebuiau sd facd si vecinii donatie. Altfel
vecinii sunt in proprietate.

DI Dina: Ce treaba are cu vecinii domne, daca asta vrea el. Acum spui de
vecini, odata nu vrea el, odata nu vor dansii.

DI Vaduva: Vorbim despre accesul la imobilul respectiv.
DI Baldea: Domnule presedinte, am inteles.

DI Arhitect Sef: N-as vrea sa inteleagd gresit, dl presedinte de comisie a
specificat ca s-ar face acolo nu stiu ce cartier, este un bloc. Nu este nici un cartier in loc
de cinci blocuri care vroiau sa le faca oamenii, au renuntat si nu mai fac decat unul. Le-
am pus sapte mii de conditii, le-au respectat, cu parere de rau dupa mai mult de un an de
cand sunt aici, cred ca discutam de pomana. Daca atat de greu se poate face un bloc in
Sectorul 6 ajungem mai rdu decat in Sectorul 5.

DI Baldea: Cel putin pentru mine concluzia este trista, este evidenta
divergenta dintre douad institutii $i nu duce la nimic bun situatia aceasta.
Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru?

DI Dina: Cu nominalizare.
DI Baldea: Cu nominalizare, 4 voturi pentru (Grupul P.N.L.). P.U.D.-ul a
picat.
Inainte de intrebari si interpelari dau cuvantul d-lui Primar.
DI Primar: Invoc caracterul de urgentd al aprobarii organigramei in

ansamblul ei, datoritd faptului cd punctul 9 de la Organigrama si Statul de functii de la
Administratia Pietelor a picat, convoc sedinta de indata si as vrea sa fiti foarte atenti la
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acest punct daca aveti amendamente sa le faceti, insa trebuie dat un vot favorabil pentru
ca altfel organigrama nu poate fi .......

Deci avem o altd organigrama aici cu amendamentul pe care 1-ati favut dvs. cu
acelasi numar, 42 de functionari. Cu o usoarda modificare, da? Deci eu am vrut sa
convoc sedinta de 1indatd, sunteti de acord domnule Director Prefectural, da?
Multumesc.

DI: Moisa: Domnule Primar si domnule presedinte de sedinta. Deci
domnul Primar a anuntat sedinta de indata, dar trebuie terminata sedinta cealalta.

DI Béaldea: Asta am discutat, trecem la interpeldri, dar ne-a atentionat
domnul Primar ca ne asteapta o ........
Trecem la punctul 16 al ordinei de zi: “Intrebari si interpelari”

DI Darabont: in sedinta ordinard anterioard am ficut o interpelare citre
dl Arhitect Sef al Sectorului 6 prin care solicitam un material scris care sd arunce o
lumind cat mai cuprinzdtoare asupra a ceea ce se intampla, ca si constructie, in curtea
Liceului Mircea Eliade. Este vorba de niste grinzi metalice semicirculare uriage si
doresc sa stiu care este destinatia constructiei respective, copie dupa certificatul de
urbanism si dupd, eventual daca existd, autorizatia de construire, ca sa Imi dau seama
care este beneficiarul, scopul lucrdrii, termenul si sd vad si in ce conditii tehnice se
doreste edificata acea constructie. Si nu am primit pand la aceasta sedintd niciun
material. Multumesc.

DI Primar: O sa primiti si in scris, dar ca idee se face o sald de sport cu
toate utilitatile, respectiv refacere s.a.m.d.. Benefeciar este liceul, bineinteles si elevii
care nvata acolo.

DI Darabont: Multumesc, domnule Primar. Mentionez ca as dori totusi in
scris din partea directiei de specialitate toate informatiile pe care le-am solicitat.

DI Popescu A.: Fac o revenire la interpelarea facuta pe 15 decembrie in
sedinta de Consiliu Local in care ardatam ca in Drumul Taberei nr. 78, in fata blocului
M40 bis exista o suprafatd destul de mare, maidan, in care s-ar putea amenaja o parcare
sau un parculet. Si am solicitat sa mi se dea situatia juridicd a acestui teren si de ce nu se
poate face chestia aceasta, sa mi se raspunda in scris.

Tot dupa 15 decembrie am solicitat sa mi se dea un raspuns daca pe b-dul
Timigoara nr. 61B, acelasi caz Surugiu, la acel depozit de materiale refolosibile i s-a dat
autorizatie de constructie avand in vedere cd el in P.U.D.-ul pe care il avea trebuia sa ia
o suprafatd in plus de la Primdria Capitalei s1 nu avea dreptul sd 1 se dea aceasta
autorizatie. Mi s-a dat un raspuns pe langa si solicit inca o datd sa mi se dea un raspuns
daca s-a dat autorizatie de constructie, dacd nu s-a dat si dacd s-au respectat toate
normele legale 1n aceasta privinta.

Revin la o interpelare din data de 29 aprilie cand am solicitat s mi se spuna care
este situatia juridicd a terenului situat pe Aleea Romancierilor unde Consiliul Local a
votat un P.U.D. pentru constructia unei parcari supraterane, sa mi dea raspuns ce se
intdmpla cu aceastd suprafata. S-au demolat toate acele garaje de acolo si acum este un
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maidan si nu se intdmpla nimic. S& spuna ce este cu acel teren, de ce nu s-a miscat
nimic acolo.

Pe 29 iulie a fost ultima revenire pe care am facut-o privind situtia juridica a
cinematografului Favorit. Am solicitat s mi se dea un raspuns. Vreau sa informez
Consiliul Local ca ieri a avut loc o intalnire ad-hoc a cetatenilor din aceasta zona, care
vor sd infiinteze o asociatie cu caracter juridic, numitd “Initiativa Favorit”. La aceasta
actiune a fost prezent si deputatul P.D.L. dl Geanta. Vreau sa mi se raspunda si mie in
scris care este situatia juridicd a acestui cinematograf, pentru cd am facut numeroase
interpeldri in care am aratat ca este un regim care ne permite noud Consiliullui Local sa
solicitdim Ministerului Culturii sd ni-l1 dea noud ca sa amenajam Centrul Cultural
European.

DI Primar: Biroul Tehnic sd-mi dati interpelarile sa formulam aceste
raspunsuri.

DI Popescu A.: La Liceul Mircea Eliade, cred cd este a zecea oara cand fac
aceasta interpelare si nu mi s-a raspuns. Am vrut sa vad ce se intampla. Liceul Mircea
Eliade este situat impreuna cu Casa Corpului Didactic si cu inca o suprafata, dar nu stiu,
in jur de 3 ha. De ce nici pana acum nu s-a putut face intabularea, cadastrul si titlul de
proprietate? Aceasta inseamna ca oricine ar veni intr-o perioada mai mica sau mai mare,
mai rapid sau mai ... poate sa faca ...si ni s-a spus: “domne este in litigiu”. Eu am niste
documente, cred ca le are toata lumea, inclusiv unitatea scolara, care aratd ca acest
litigiu este proforma ca sd renunte unii, deci se pot face niste demersuri, dupa mintea
mea, sau printr-o Hotdrare de Guvern, nu stiu sigur, ca aceastd suprafatd sa intre in
legalitate, ca sa putem sa ne facem acolo un liceu sportiv, o sald de sport, exact ce vrea
sa facd si nu se poate misca nimic pentru ca, chiar dacd se construieste acea sala de
sport poate sa vind maine unul si sa spuna: “domne, pardon acesta este terenul nostru ati
construit, La revedere”, pentru ca nu are cadastru, nu are nimic, toate cladirile acelea nu
sunt in stare de legalitate.

Am solicitat toate scolile care au fost in Programul B.E.l., care aproape s-a
desfasurat, s-a terminat, s-a reluat si cred ca in 75% din scoli nu s-au terminat aceste
investitit conform Programului B.E.I.. Dau ultimul exemplu pe care 1-am dat, la Liceul
ortodox Antim Ivireanu era in proiect o centrald termica pentru incalzirea salii de sport,
erau alte proiecte si nu s-a ficut nimic. Intrebarea este: “Cand se poate face, ce stie
Administratia Scolilor de aceste proiecte, daca se finalizeaza, daca nu, daca preluam
noi, Consiliul Local si finalizam niste chestii, deci sunt foarte multe treburi? Plus ca in
sala de sport unde ne desfasuram si noi membrii Consiliului Local activitatea sportiva
nu exista acum nicio firma care sa asigure paza.

Am rugat A.D.P.D.U. sa facd o interventie catre d-na Alina Roman pentru ca tot
dansii au facut o adresda nr. 1873/03.02.2010 in care solicitau aprobare pentru
amenajarea unor parcari in Sectorul 6. Pand acum mi s-a spus ca d-na Alina Roman care
este directoare la Administratia Scolilor nu a binevoit sa spuna: “da, domne sunt de
acord sa faceti”, ca sd poatd sa demareze A.D.P.D.U. aceste parcari, ca avem lipsa de
parcari. Si ne blocdm de o adresa din 03.02. la care nu a dat raspuns d-na Alina Roman.
Si repet, sa se vada ce se poate face cu aceste parcari.
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DI Constantin: D-le Primar v-as ruga, ca incepand de maine, sa nu mai
dati autorizatii de vanzare a produselor pe trotuare. Am nenorocit Drumul Taberei, in
statia Orizont nu mai ai loc sa treci de bardci, statia Drumul Taberei nr. 34 si alte statii
care au devenit targ. Nu mai este trotuarul care era odata cand ati venit dvs. ca Primar si
ati facut ordine. In Parcul Drumul Taberei s-au montat corturi, baréci si o sa mergem si
stam 1n afara parcului si sd@ ne uitam la ele, pentru ca nu se mai poate circula. Haideti sa
facem putind ordine Tn Drumul Taberei ca este pacat de ce a fost pana acum.

DI Baldea: Declar inchisa sedinta ordinara de astazi.

PRESEDINTE DE SEDINTA, SECRETAR,

Ioan Baldea Gheorghe Floricica

Redactat: Cristina Udrea
Stefana Enescu
Georgiana Daniela Tenu
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